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As Secretarias de:

Administragéo e Financas

Educacao

Salde

Assisténcia Social e Trabalho e

Instituto de Previdéncia dos Servidores Plblicos do Municipio - IPESQ.

Senhores Ordenadores de Despesas,

Encaminhamos copia do recurso impetrado pela empresa
RODRIGUES E SOUSA ADVOGADOS ASSOCIADOS, participante julgada inabilitada
naTomada de Precos n® 02/2017, no qual objetiva a Prestag@o de Servigos de
ASSESSORIA JURIDICA, JUNTO AS SECRETARIAS MUNICIPAIS, com base no Art.
108, paragrafo 4° da lei 8.666/93, e suas alteragcbes posteriores. Acompanha o
presente recurso as laudas do processo n® 07/2017, juntamente com as devidas

informacoes e pareceres desta comissao sobre o caso.

Santa Quitéria - Ce, 15 de maio de 2017,

B o K i o irgttripeeirdig eww

Rua Prafa. Ernestina Catunda 50 - Planalto da F‘|rac|caba Santa Quitéria - CE, CFF‘ 62299 Q00




ESTADD DO CEARA
PHEFEITURA L MH:iPP-L DE SANTA QUITERIA

JULGAMENTO DE RECURSO ADMINISTRATIVO REFERENTE ATOMADA DE
PRECOS N°. 02/2017 - SAF.

RECORRENTE: EMPRESA RODRIGUES E SOUSA ADVOGADOS ASSOCIADOS

No dia 20 (vinte) do més de abril de 2017, as 10h00, na sala da Comissiao
de Licitacdo da Prefeitura Municipal de Santa Quitéria, a Comissao Permanente de
LicitacAoreuniu-se sob a Presidéncia da Sra. Edileuza de Albuquerque Fernandes,
para recebimento dos envelopes de documentos de habilitacéo e propostas de precos
para a Prestacdo de Servicos de Assessaria Juridica junto as Secretarias Municipais,
objeto da Tomada de Pregos n®. 02/2017 — SAF.

Compareceram ao referido ato os seguintes licitantes: 1. SOUSA &
MADEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS, representada pelo Sécio Administrador Sr.
Francisco Carlos de Sousa, portador do CPF n°. 850.094,903-15; 2. ADVOCACIA
ASSOCIADA - FERNANDES NETO, representada pelo Socio Administrador Sr.
Raimundo Augusto Fernandes Neto, portador do CPF n° 243.689.543-00; 3.
RODRIGUES E SOUSA ADVOGADOS ASSOCIADOS, representada por procuragao
pelo Sr. Paulo Henrigue Bezerra Pinto, portador do CPF n®. 032.828.893-65.

Apos o recebimento dos envelopes e declarado encerrado o prazo para o
recebimento dos mesmos, a Presidente anunciou a aberturados envelopes n. 01 —
documentos de habilitacdo, e apds abertos, a documentacdo foi rubricada pela
Comissdo de Licitacdo e colocada a disposicdo das licitantes, para verificarem &
rubricarem. Apds a devolucdo, a Presidente anunciou que a Comisséo iria conferir,
analisar e julgar a documentagio apresentada e que posteriormente seria anunciado o
julgamento da habilitagio e aberto o prazo recursal previsto no art. 109, inciso |, alinea
‘a" da Lei de Licitagdes.

Os envelopes de propostas de pregos foram rubricados pelas licitantes,
empacotados e ficaram sob a guarda da Comissao de Licitagdo para serem abertos ou
devolvidos posteriormente guando divulgado o resultado final da habilitagao. A
presidente perguntou aos participantes se gostariam de constar a ata observacbes
sobre a analise da Documentacéo de Habilitag3o.

Nesta oportunidade, manifestou-se o representante legal da empresa
ADVOCACIA ASSOCIADA- FERNANDES NETO, sobre a habilitacao da empresa
RODRIGUES E SOUSA ADVOGADOS ASSOCIADOS, alegando que o indice de
endividamento apresentado encontra-se superior ao exigido no Edital e que o objeto
do atestado técnico e do contrato apresentado nao tem relagéo com ¢ objeto licitado, e
sobre a empresa SOUSA & MADEIRO ADVOGADOS ASSOCIADOS o objeto do
atestado técnico e contrato apresentado nfo tem relagdo com o objeto licitado.
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ADVOGADOS ASSOCIADOS, questionando quanto a habilitagdo da empresa
ADVOCACIA ASSOCIADA — FERNANDES MNETO, alegando gue a mesma nao
apresentou o registro e certiddo de regularidade dos profissionais indicados junto a
OAB. bem como que o CRC apresentado foi realizado fora do prazo exigido, que o
CNPJ foi emitido ha mais de 30 dias do certame e que o FGTS apresentado esta com
endereco divergente dos demais documentos.

Analisado os documentos de habilitagido ofertados pelos licitantes a
comissdo de licitacéo julgou inabilitados os concorrentes: Sousa & Madeiro Advogados
Associados e Rodrigues & Sousa Advogados Associados, e habilitado & empresa
Advocacia Associada — Fernandes Neto. Eis o teor da decisao:

Ata de Julgamento dos Documentos de habilitacdo da tomada de precos
n® 02/2017-SAF.

Aos 25 (vinte e cinco) dias do més de abril de 2017, as 10h00, na sala de
reunides da Comissdo de Licitagdo da Prefeitura Municipal de Santa
Quitéria, sito a Rua Profa. Ernestina Catunda, n®. 50, Planalto da Piracicaba
nesta cidade de Santa Quitéria — CE, reuniu-se a Comissao Permanente de
Licitagdo sob a Presidéncia da Sra. Edileuza de Albuguergue Fernandes,
com objetive de analisar e julgar os Documentos de Habilitacio da
TOMADA DE PRECOS n® 02/2017 -SAF, CUJO OBJETO E A
PRESTACAO DE SERVICOS DE ASSESSORIA JURIDICA, JUNTO AS
SECRETARIAS MUNICIPAIS. A Presidente da Comissdo de Licitagao deu
continuidade aos trabalhos iniciando com a conferéncia da documentacao
de habilitag&o das empresas participantes e apds conclusao da analise a
Comissdo declarou 0 seguinte resultado: EMPRESA HABILITADA:
advocacia associada — Fernandes Neto. EMPRESAS INABILITADAS:
SOUSA & MADEIRD ADVOGADOS ASSOCIADOS, por descumprir o
exigido na letra "k item [l — DA QUALIFICACAD TECNICA, pelos motivos e
razoes a seguir expostas: O objeto do Contrato de Prestagao de Servigos
Apresentado ndo condiz com o descrito no atestado apresentado, e n&o
guarda compatibilidade em caracteristicas com o cbjeto da Licitagao.
RODRIGUES E SOUSA ADVOGADOS ASSOCIADOS, por descumprir o
exigido na letra "b” item Ill = DA QUALIFICACAO TECNICA, bem como o
inciso || do Art 30 da Lei 8.668/93, quando apresentou atestado de
capacidade técnica da prestagdo de servigos junto a Camara Municipal de
Reriutaba, sendo esse, incompativel em caracteristicas e guantidades com
o objeto da Licitagio. O resultado de julgamento da habilitagao sers
divulgado nos mesmos meios da divulgacao de abertura, e apds, aberic o
prazo recursal previsto no art. 109, inciso |, alinea "a’, Como mais nada foi
tratado, para constar, lavrou-se a presente ata que lida e achada conforme,
vai assinads pelos membros da Comiss@e de Licitagdo e licitantes
presentes, para surtir seus efeitos legais.

Em face do julgamento de habilitagdo dos concorrentes, a licitante
EMPRESA RODRIGUES E SOUSA ADVOGADOS ASSOCIADOS protocolou Recurso
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Admlms‘traiwo requerendn a sua habi |Ital;.aD e a inabi htagac da empresa ADUDC&CIA
ASSOCIADA FERNAMNDES NETO, destacando os seguintes termos:

1. Impugnam-se os termos do Edital quanto ao tipo de licitagao eleita, no
caso Menor Preco, tendo em vista a exigéncia de QUALIFICACAO TECNICA dos
requerentes;

2. Impugnam-se os termos do Edital quanto & exigéncia cumulativa de
indice minimo de Liquidez Geral no balanco patrimonial dos licitantes e garantia;

3. Sustenta ainda a consonancia entre o objeto licitatorio e as atividades
atestadas pelo Atestado de Capacidade Técnica Apresentado pela empresa;

4. Quanto & inabilitagao da empresa Advocacia Associada Fernandes Neto
aduz que descumpriu o item 2.2 do Edital e o art. 22, §2° da Lei de Licitagbes,
Apresentou endereco na certiddo emitida pelo FGTS divergente dos demais
documentos apresentados pela empresa e n&o apresentou Certiddo de Regularidade
Profissional, emitido pela OAB, que & requisito de habilitagio presente no edital em
comento.

Eis o relatorio, decide-se,

No caso, ndo ha cabimento da irresignagdo apresentada pelo licitante,
$enao vejamos:

1. Impugnacao dos termos do edital quanto ao tipo de licitagdo
eleita, no caso Menor Prego.

No caso o recorrente pretende impugnar os termos do edital quanto ao tipo
de licitacdo eleita, no caso, Menor Prego, uma vez que o Edital exige no item 4.0, IlI,
requisitos para a Qualificagdo Técnica dos licitantes, entendendo que a exigéncias
afastam a contratacdo da empresa pelo menor preco, indicando a elei¢do das opgoes
Técnica e Preco ou s6 Técnica, notadamente as requeridas no item “c” e “d".

¢c) Comprovacgéo de que a licitante possui em seu quadro societario, na data
prevista para a entrega da propesta, no minimo 01 (um) profissional,
devidamente registrado na Ordem dos Advogados do Brasil, com
especializac8o em Direite Admimstrativo.

d) Declaracao de gue dispde, na data prevista para entrega da proposta, de
no minimo 04 (quatro) profissionais de nivel superior, devidamente
registrados na OAB, acompanhada de declaragio de concordancia do
profissional indicado, com firma reconhecida em cartdrio competente.

Pois bem, destaca-se inicialmente que o tipo de licitagao eleita & o
adequado na espécie, pois condiz com os interesses da administracao publica em
contratar com a oferta mais vantajosa, notadamente gquanto aoc menor preco.
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Destaca-se gue a exigéncia de Qualificacio Técnica para a participagao de
licitagao de tipo Menor Precgo néo frustra a finalidade do certame, tendo em vista que €
de interesse da administracdo publica a contratagBo em menor preco de servigo
adeqguado e gualificado.

A exigéncia de Qualificagiio Técnica se presta para auferir somente a
habilitacdo dos licitantes e ndo & utilizada como critério de julgamento de propostas,
razdo pela qual ndo ha qualquer impedimento em exigir a Qualificagdo Tecnica dos
cancorrentes em licitagdes de tipo Menor Prego.

No caso, destaca-se o disposto no art. 27 Lei 8,666/93, em que possibilita
que a administragdo plblica exija a Qualificagdo Tecnica para habilitacao dos
licitantes, sendo uma regra geral para todos os tipos de licitagoes:

Art. 27. Para a habilitacdo nas ficitagdes exigir-se-a dos interessados,
exclusivamente, documentacao relativa a:

| - habilitagdo juridica;

I - qualificagéo tecnica;

Il - qualificacdo econdmico-financeira;

IV — regularidade fiscal e trabalhista;

V — cumprimento do disposto no inciso XXXl do art. 7° da Constituigao
Federal.

Eis o entendimento do TCU.

Aptiddo Técnica — licitagdo de menor prego

Mota: o TCU entendeu gue a comprovagao de aptiddo iécnica pode ser
exigida na licitagae de menor prego.

Fonte: TCU. Processo n® TC-0009.857/1896-5. Decisdo n° B36/1986 -
Plenaria’.

Destaca-se ainda que as exigéncias gue compde a Qualificagao
Técnica exigidas no item 4.0, |Il Edital estdo condizentes com as diretrizes constantes
no art. 30 da Lei 8.666/93. Vejamos:

Art. 30, A documentacao relativa & qualificacio técnica limitar-se-a a:

| - registro ou inscrigdo na entidade profissional competente;

It - comprovagic de aptidao para desempenho de atividade pertinente
e compativel em caracteristicas, gquantidades e prazos com o objeto da
licitagiio, e indicagao das instalagées e do aparelhamento e do pessoal
técnico adequados e disponiveis para a realizacdo do objeto da
licitagdo, bem como da qualificagcdo de cada um dos membros da
equipe técnica que se responsabilizara pelos trabalhos;

Ill - comprovac8o, fornecida pelo drgdo licitante, de gque recebeu os
documentos, &, quando exigido, de gue tomou conhecimento de todas as

' JACOBY, Jorge lUlisses Fernandes. Vade-Mécum de Licitagio e Contratos. Vol 3. Forum: Belo
Horizonte, 2013, Pag. 6ol.
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informacdes e das condicbes locais para o "Eumprimentci' das Dbrigééﬁﬁénsq
objeto da licitagéo;

IV - prova de atendimento de requisitos previstos em lei especial, quando for
0 Caso.

Ademais, destaca-se que todos os licitantes cumpriram com 0S
requisitos de Capacidade Técnica previstos no item 4.0, Il alinea “c” e "d" do Edital,
inclusive o recorrente, o que indica que as exigéncias, mesmo que previstas em lei,
ndo frustram o carater competitvo da licitagdo, portantc n23o ha nenhuma
irregularidade a ser reparada.

2. IMPUGNACAO DOS TERMOS DO EDITAL QUANTO A EXIGENCIA
CUMULATIVA DE iNDICE MINIMC DE LIQUIDEZ GERAL NO
BALANCO PATRIMONIAL DOS LICITANTES E GARANTIA.

Aduz o recorrente que a exigéncia prevista no item 4.0, IV, a1, |
cumulativamente com a do item 4.0, IV, 2.2, “b" afronta o disposto no art. 31, § 2% da
Lei 8.666/23.

O item 4.0, IV, 2.1, | do Edital exige indice de Liquidez Geral da licitante
com o intuito de comprovar a boa situacio financeira da empresa, conforme disposto
no art. 31, § 1° da Lei 8.666/93.

Art 31. A documentagdo relativa & qualificagdo econdmico-financeira
limitar-se-a a:

§1% A exigéncia de indices limitar-se-a a demonstracio da capacidade
financeira do licitante com vistas aos compromissos que tera que assumir
caso lhe seja adjudicado o contrato, vedada a exigéncia de valores minimos
de faturamento anterior, indices de rentabilidade ou lucratividade.

Ja o item 4.0, IV, a.2, “b” do Edital, exige a comprovagao de caucao de
garantia de participagao, realizada antes da apresentagao da documentacdo e
propostas, conforme possibilita o inciso |ll do art. 31 da Lei 8.666/393.

Art. 31. A documentagdo relativa & qualificacdo econdmico-financeira
limitar-se-a a:

ill - garantia, nas mesmas modalidades e critérios previsios no "capui”’ &
§ 12 do art. 56 desta Lei, limitada a 1% (um por cento) do valor estimada do
objeto da contratagao.

Destaca-se que a exigéncia simultanea de indice de capacidade
financeira, no caso indice de liquidez geral e garantia n@o implica em gualguer
vedacao legal, notadamente o presente no art. 31, § 2° da Lei B.B66/93, logicamente,
em razao de ambas terem finalidades diversas, uma se presta para atestar a saude
financeira da empresa, sendo este assunto de interesse da administragdo publica
contratante, e o outro para efeito de garantia de adimplemento do contrato a ser
ulteriormente celebrado.
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O art. 31, § 2° da Lei 8.666/93 veda a exigéncia cumulativa de capital
minimo, patriménio minimo e garantias previstas no art. 56, § 1° e naoc a exigéncia
simultanea de indice de liquidez geral e capital minimo ou patriménio minimo ou, ainda
garantias.

§ 22 A Administragdo, nas compras para entrega futura e na execugdo de
obras e servicos, podera estabelecer, no instrumento convocatono da
licitac&io, & exigéncia de capital minimo ou de patrimaonio liguido minimo, ou
ainda as garantias previstas no § 12 do art. 56 desta Lei, coma dado objetivo
de comprovacdo da qualificacao econdmico-financeira dos licitantes & para
efeitoc de garantia ac adimplemento do contrato a ser ulteriorments
celebrado.
Eis o entendimento do TCU sobre o assunto:

12 4.1 E insuficiente. em vista do vulto da avenga a ser firmada, a afencao
da qualificagio econdmico-financeira das licitantes, exclusivamente, por
meio da analise dos indices de liguidez geral, solvéncia geral e liguidez
corrente. A avaliagao imprudente, sem os criterios basicos, da gualificacio
econamico-financeira de uma empresa afronta o principio da razoabilidade
e do interesse publico, previstos no art. 2°, caput, da Lei 9.784/ 1999.

1242 0O Acordao 1521/2012-TCU-Plenario refere-se a ilegalidade de
exigéncia simultdnea de capital social e garantia caugdo, e ndo da
exigéncia simultinea de capital social e indices de liquidez geral,
solvéncia geral e liquidez corrente.

(TC - 014.969/2014-9).

Ademais, frise-se que todos os licitantes cumpriram com oS requisitos
exigidos nos itens 4.0, IV, a.1, 1, 4.0, IV, a2, “v" do Edital, inclusive o ora recorrente, o
que denota que as exigéncias nao frustraram o carater competitivo do certame.

3. QUANTO A INABILITAGAO DA EMPRESA RECORRENTE.

O recorrente restou inabilitado a participar do presente certame licitatorio,
uma vez que ndo preencheu os requisitos de gqualificagao técnica exigidos no item 1L
b, do Edital, qual seja: "Atestado técnico fornecido por pessoa juridica de direito
ptiblico, com firma reconhecida do assinante, que comprove que a licitante ja executou
os servigos semelhantes ou superior aos gque se pretende a Assessoria Juridica,
acompanhada de Contrato”, servicos estes descritos no item 3 do Anexo | do Edital: 'O
presente Projeto Bésico encontra justificativa na necessidade de profissionais para
prestar Assessoria Juridica no ambito Administrative e Judicidrio, na defesa do
interesse publico, especialmente no acompanhamento e ajuizamento de processos
judiciais & procedimentos administrativos junto as SECRETARIAS MUNICIPAIS {(grifo
nossao).

Pois bem. o licitante apresentou Atestado de Capacidade Tecnica da
Camara Municipal de Reriutaba devidamente assinado pelo responsavel, bem como o
contrato pertinente ao servigo.
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Qcorre que, de acordo com o item lll, b do Edital. o licitante deve
comprovar gue ja executou servigos semelhantes ao objeto licitado. No caso, entende-
se gue o Atestado de Capacidade Técnica seguido de contrato comprobatorio do
servico prestado a Camara Municipal nao se assemelha aos servicos de assessoria
juridica a serem prestadas no ambito Administrativo & Judicial perante as Secretarias
Municipais especificas, como as de Administracdo, Educacio, Salde, Assisténcia
Social e Instituo de Previdéncia dos Servidores Publicos do Municipio - IPESQ,
partanto ndo servindo para atestar a capacidade técnica do licitante.

Destaca-se que 0s servigos a serem prestados nas Secretarias Municipais
s30 proprios das mesmas, nao se assemelhando com o8 servigos prestados ao Poder
Legislativo, que trata de assuntos totalmente diversos. notadamenie aguelas gue tém
legislacdo prépria como a Salde, Educacdo, Assisténcia Social e Instituto  de
Previdéncia, o dque s&c matérias especificas ao Poder Executivo, denotam-se,
somente a titulo exemplificativo, que a Camara Municipal de Reriutaba néo & capaz de
atestar a prestacdo de servigos do recorrente perante Autarquias de Regime Proprio
de Previdéncia, a experiéncia em execugdo do orgamento do FUNDEB, na aplicacao
dos recursos destinado a Secretaria de Salde Secretaria de Assisténcia Social, que
sdo atividades privativas do Poder Executivo, somente podendo ser atestadas por
contratos celebrados junto aos Orgaos.

4. QUANTO A HABILITAGAO DA EMPRESA ADVOCACIA
ASSOCIADA - FERNANDES NETO.

Quanto as impugnacdes realizadas pelo recorrente a documentacao de
habilitacic apresentada pelo licitante ADVOCACIA ASSOCIADA - FERNANDES
NETO, estas se mostram descabidas. Vejamos!

No caso a empresa apresentou Certidao de Regularidade do FGTS - CRF
emitido pela Caixa Econdmica Federal, atestando que a empresa se encontra em
situacao regular perante o Fundo de Garantia do Tempo de Servigo — FGTS, porem,
destaca-se que, o endereco constante no referido documento, Rua Ministro Abner de
Vasconcelos, n®. 1437, Cidade dos Funcionarios, Fortaleza, CE, 60833-490, é
diverso do apresentado no Comprovante de Inscricao e de Situagdo Cadastral da
empresa (Cadastro de Pessoa Juridica), demais certidoes negativas e Alvara de
funcionamento apresentados que constam o enderego Av. Edilson Brasil Soares, n°
70, ParqueManibura, Fortaleza, CE, CEP 60.821-775. Desta feita, verifica-se apenas
que a Certidéo de Regularidade do FGTS diverge com a informacao apresentada nos
demais documentos, somente quanto ao endereco da empresa, que, de certa forma, o
objetivo deste documento ndo se presta para atestar o local da sede da empresa € sim
verificar a regularidade perante o FGTS.
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o Gomparando a Certidao de Reqularidade do FGTS apresentadu com os
demais documentos, percebe-se que a Unica informacdo gue diverge é o endereco,
sendo as demais informacdes idénticas.

Com o objetivo de verificar a origem do endereco fornecido pela Certidao
de Regularidade do FGTS que diverge com os demais documentos apresentados,
destacam-se os contratos sociais e aditivos da empresa licitante que informam que,
até janeiro de 2014 a sede da empresa era na Rua Ministro Abner de Vasconcelos,
n°. 1437, Cidade dos Funcionarios, Fortaleza, CE, 60833-490, sendo alterado para
Av. Edilson Brasil Soares, n®. 70, ParqueManibura, Fortaleza, CE, CEP 60.821-
775, através do 3° aditivo contratual. Portanto o que se depara é que a Certidao de
Regularidade do FGTS esta desatualizada gquanto ao enderego da empresa, e nao
sobre o seu contetdo que & certificar a regularidade do licitante perante o FGTS,
passando de mero erro formal do documento, ndo havendo razéo para desabilitar a
empresa.

Desta forma, diante das diversas documentacgbes apresentadas, verifica-se
que a empresa licitante tem sua sede atual na Av. Edilson Brasil Soares, n° 70,
ParqueManibura, Fortaleza, CE, CEP 60.821-773.

Destaca-se que esta Comissdo de Licitagdo ja julgou dessa forma em
outros procedimentos licitatorios.

Quanto as demais impugnacdes apresentadas pelo recorrente,
notadamente quanto & mesma nao ter apresentado registro e certidao de regularidade
dos profissionais indicados junto a OAB e que o CRC apresentado foi realizado fora do
prazo exigido no edital, da mesma forma sao improcedentes.

No tocante o licitado ndc ter apresentado registro e certiddao de
regularidade dos profissionais indicados, esclarece-se que o item I, "d” do Edital
dispde que: “Declaragio de que dispbe, na data prevista para entrega da proposta, de
no minimo 04 (quatro) profissionais de nivel superior, devidamente registrados na
QOAB, acompanhada de declaragio de concordancia do profissional indicado, com
firma reconhecida & cartérioc competente”. Desta feita, percebe-se que o Edital nao
requer dos licitantes, certiddo de regularidade dos profissionais indicados, e sim,
somente comprovacdo de registro na OAB, acompanhada de declaragdo de
concordancia do profissional indicado com firma reconhecida, o que foi apresentado
pelo concorrente impugnado,

Destaca-se que ainda que a certiddo de regularidade gque deve ser
apresentado & aquela pertinente a empresa, conforme solicita o item Ill, “a", do Edital,
tendo em vista que municipalidade esta licitando com a empresa de Advogados e néo
com os profissionais em que esta esta indicando para a prestacio dos servigos. Desta
feita, a empresa licitada podera, a qualquer momento, modificar os profissionais
indicados por outros, desde que obedeca ao requisito exigido no item I, “c” do Edital.
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“‘Comprovagio de que a licitante possui em seu guadro societario, na data prevista
para a entrega da proposta, no minimo 01 {um) profissional, devidamente registrado
na Ordem dos Advogados do Brasil, com especializacio em Direito Administrativo”,

Ao mais, a impugnacao referenie a ndo entrega do CRC no prazo exigido
no Edital, esclarece-se que o ifem 2.2 do Edital expde que: "Para pariciparem da
presente licitago, os interessados deverdo comprovar que estdo  inscritos
regularmente no Cadastro de Fornecedores e Prestadores de Servicos da Prefeitura
Municipal de Santa Quitéria, ou apresentar habiltacao compativel com o objeto desta
licitagdo, nos temmos do Edital, no prazo de 03 (irés) dias antes do recebimento das
propostas, conforme art. 22, paragrafo 2° da Lei B.666/93, com suas alteragbes
posteriores e atualizadas pela Lei n® D.848/08",

FPois bem, o licitante aprasentou s comprovacdo gue esid inscrito
regularmente no Cadastro de Formecedores e Prestadores de Servigos da Prefeitura
Municipal de Santa Quitéria -~ CRC no momenic da entrega dos documentos de
habilitacdo. o gue, de acordo com o Edital & possivel, pois o prazo de apresentacio de
documentos em 03 (trés) dias antes do recebimento da proposta é somente para
aqueles que optarem em apreseniar os documentos de habilitagdo, os néo
cadastrados, conforme disposto no art. 22, § 2% ds Lei n® 8.666/93.

Mesmo nao havendo guaiguer irreguiaridade guanto & entrega da CRC
emitida 02 (dois) dias antes do recebimento das propostas, destaca-se que no caso o
licitante impugnado apresentou a documentag3o junto & administracio publica com a
finalidade de emiss&o o CRC no dia 17.04.2017, sendo o referido documento emitido
somente no dia 18.04.2017, porianto, percere-se que, de qualquer forma, o licitante
cumpriu com o0s requisitos spresentado no item 2.2 do Edital, tendo em vista que,
mesmo o CRC tenha side smitido no dia posterior, o licitante apresentou a
documentac&o dentro do dos 3 (trés) dias de prazo estabelecido no art, 22, § 2° da Lei

n®. 8.666/93, tendo side a administracdo pablica morosa quanto & emissao do CRC.

DA DECISAO:

Desta feita, sem nada mais evocar, CONHECEMOS do recurso para
propor NEGAR o pedido dz empresa RODRIGUES E SOUSA ADVOGADOS
ASSOCIADOS e ratificarmos o resultado do Julgamento desta Comiss&o, mantendo-
ze a decisdo ¢ permanecende a recorrente INABILITADA, bem como, sustentando a
HABILITACAO da empresa DVOCACIA ASSOCIADA - FERNANDES NETO.Todavia,
considerando que a decisdo néc foi reformada pela Comissdo, registramos que a
matéria sera apreciada pelas autoridadessuperiores, quais sejam os Ordenadores de
despesas. 7
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Santa Quitéria-CE, 15 de maio de 2017,

TOMADA DE PRECOSN® 02/2017

Julgamento de Recurso Administrativo
RECORRENTE: RODRIGUES E SOUSA ADVOGADOS ASSOCIADOS

Ratificamos o posicionamento da Comissao de Licitacdo, guanto aos
procedimentos processuais e de julgamento acerca da TOMADA DE FRECOS N®
02/2017, permanecendo o julgamento dantes proferido, por entendermos condizentes
com as normas legais e editalicias, de modo a preservar-se a legislagao competente,
eos principios norteadores da atividade administrativa, tais quais o da legalidade,
igualdade, impessoalidade, moralidade, vinculagdo ao instrumento convocatorio e
julgamento objetivo.

Sendo o que nos consta, subscrevemao-nos.

0 ()
0 (LR

S NS e o
Jﬁﬁ{%a’rdéﬁcﬁ{ﬁ\hﬁ% de Siqueira
Secretario de Administragdo e Financas

SV‘M Sl%ja
Sécretaria de Educacio

Aronncenc? Ao | f;ﬁ‘ﬂ Y- f?’”{“ﬂ"’
Francisco das Chagas Magalhdes Paiva

] S até/m;le Salde
Jea’ht Gaﬁi&nﬁﬁ%’“ﬁﬁes de Siqueira

Secre{arm deﬁssmténma Social & Trabalho

ssis Veras

Presidente dofingfituto de/Previdéncia do Municipio
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